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il Circolo dei Giuristi 
Telematici

L'associazione "Circolo dei Giuristi Telematici" è la più "antica" del web 
giuridico. La storica mailing list conta oggi oltre 250 iscritti tra 
avvocati, magistrati, giuristi d'impresa, universitari e tecnici 
specializzati.

Il Circolo si è fatto promotore di svariati convegni e seminari giuridici, 
oltre che di alcune pubblicazioni cartacee.

Le modalità di iscrizione alla mailing list ed all'associazione, lo statuto 
sociale e il regolamento della mailing list sono consultabili liberamente 
sul sito.

 Per ulteriori informazioni: 

info@giuristitelematici.net – http://www.giuristitelematici.net

        @CircoloGT
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Dove eravamo rimasti?
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Dove eravamo rimasti?
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What's in a name?

RPA
SAPR

UAV Drones

Droni
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Giugno 2013
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L'anno scorso si scherzava su 
Droni & controllo a distanza dei 

lavoratori
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Alcuni hanno immaginato scenari 
futuri...
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Il nuovo Regolamento
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Il nuovo regolamento

Approvato con delibera 
delibera del C.d.A. nr. 

42/2013 in data 16/12/2013

Entrerà in vigore il 30/4/2014
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Qualcuno non l'ha presa bene...
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Sistemi Aeromobili a 
Pilotaggio Remoto 

(SAPR) con mezzi aerei di 
massa al decollo minore 

di 25kg

E' una questione di peso

Sistemi Aeromobili a 
Pilotaggio Remoto 

(SAPR) con mezzi aerei di 
massa al decollo uguale 

o maggiore di 25kg



@gbgallusAvv. Giovanni Battista Gallus

Identificazione del sistema

(niente droni senza 
“targhetta”)

Autorizzazione ENAC o 
Dichiarazione 
dell'operatore

Operazioni specializzate non 
critiche

Sistemi Aeromobili a Pilotaggio Remoto con massa al 
decollo massima minore di 25 kg

 

 

Ad una distanza orizzontale di sicurezza 
adeguata dalle aree congestionate, ma 
non inferiore a 150 m, e ad una distanza 
di almeno 50 m da persone e cose, che 

non siano sotto il diretto controllo 
dell’operatore

in VLOS V70 (Visual Line of Sight)

altezza max 70 m. dal terreno

Raggio max 200 m. 
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Iscrizione in 
apposito registro

Abilitazione & 
permesso di volo

Sistemi Aeromobili a Pilotaggio Remoto con massa al 
decollo massima uguale o maggiore di 25 kg

 

 

Ad una distanza orizzontale di sicurezza 
adeguata dalle aree congestionate, ma 
non inferiore a 150 m, e ad una distanza 
di almeno 50 m da persone e cose, che 

non siano sotto il diretto controllo 
dell’operatore

in VLOS V150 (Visual Line of Sight)

altezza max 150 m. dal terreno

Raggio max 500 m. 
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Art. 22 - Protezione dei dati e privacy

1. Laddove le operazioni svolte attraverso un SAPR possano 
comportare un trattamento di dati personali, tale circostanza 

dovrà essere menzionata nella documentazione sottoposta ai fini 
del rilascio della pertinente autorizzazione.

2. Il trattamento dei dati personali deve essere effettuato in ogni 
caso nel rispetto del decreto legislativo 30 giugno 2013, n. 196 e 

successive modificazioni ( Codice in materia di protezione dei dati 
personali), con particolare riguardo all’utilizzo di modalità che 

permettano di identificare l’interessato solo in caso di necessità 
ai sensi dell’Art. 3 del Codice, nonché delle misure e degli 

accorgimenti a garanzia dell’interessato prescritti dal Garante 
per la protezione dei dati personali.

La privacy non è più sconosciuta
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Obbligo di assicurazione per responsabilità 
verso terzi

AssicuraDroni
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Droni dello stato e 
equiparati

di proprietà dello Stato, 
impiegati in servizi 

istituzionali delle Forze 
di polizia dello Stato, 

della Dogana, del Corpo 
nazionale dei vigili del 

fuoco, del Dipartimento 
della protezione civile o 
in altro servizio di Stato

Droni militari

Cosa resta fuori dal Regolamento?



@gbgallusAvv. Giovanni Battista Gallus

MiniDroni 

(in futuro, se ENAC vorrà)

 L’ENAC può prevedere 
procedure semplificate 
per i SAPR con massa 

massima al decollo 
minore o uguale a 2 kg. 

Cosa resta fuori dal Regolamento?

c
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Investigazioni private?
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Attività di indagine 
penale?
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 Secondo la Cassazione, l'uso del GPS 
costituisce una forma di pedinamento 

eseguita con strumenti tecnologici, e non 
è assimilabile a una intercettazione, e 

dunque  rientra nella competenza della 
polizia giudiziaria, non necessitando di 

autorizzazione preventiva  del Giudice per 
le indagini preliminari

In tema di videoriprese, la Cassazione è 
intervenuta più volte per ribadirne la 

legittimità (senza bisogno di  
autorizzazione del giudice) quando siano 
eseguite dalla polizia giudiziaria, qualora 

riguardino  luoghi esposti al pubblico

Cosa succede se sommiamo le due tecniche, 
con un pedinamento GPS via drone?

Pedinamento a mezzo droni?
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Pedinamento a mezzo droni?
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Quali soluzioni?
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Drone open data
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    “[ In the pre-computer age, the greatest protections 
of privacy were neither constitutional nor statutory, 

but practical. Traditional surveillance for any 
extended period of time was difficult and costly and 

therefore rarely undertaken. The surveillance at issue 
in this case—constant monitoring of the location of a 
vehicle for four weeks—would have required a large 
team of agents, multiple vehicles, and perhaps aerial 

assistance. 10 Only an investigation of unusual 
importance could have justified such an expenditure 

of law enforcement resources. 

Devices like the one used in the present case, however, 
make long-term monitoring relatively easy and cheap.

In circumstances involving dramatic technological 
change, the best solution to privacy concerns may 

be legislative”

United  States v. Jones
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Domande?

Grazie per 
l'attenzione
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Salvo dove diversamente indicato, quest'opera è 
distribuita con licenza Creative Commons 

Attribuzione - Non commerciale - Condividi allo 
stesso modo 3.0 Unported.

Per ottenere la versione in formato modificabile
contattare l'autore

Avv. Giovanni Battista Gallus 

 gallus@gm-lex.eu                 @gbgallus
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